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Unealta esentiala pentru daltuirea
palimpsestic-textualda a  Palatului
Cotroceni — in anul publicarii
volumului Cotroceni, arc peste timp,
Bucuresti, 2019, in contextul aniver-
sarii a 340 de ani de la construirea
ansamblului monastic si a 30 de ani
de la finalizarea restaurdrii si a
reconstructiei sale —, volumul de fata
se cere a fi lecturat (dupd ce Palatul
Cotroceni va fi vizitat si gradinile
acestuia, parcurse la pas) tocmai
in/sub arcuirile/boltirile timpului si
ale istoriei. Demersul reprezintd un
construct autografic (realizat prin
interrelationarea a trei paliere indivi-

dualizante: a parcurge-a recunoaste-
a evidentia), documentat textual si
ilustrat vizual, o platforma-sursa de
studii, de asezare a omului si a
constructiei sub emanatia destinului
capabil de a ctitori constructii solide,
durabile, destinate a consolida afir-
matia aristotelicd a ,.fiintei care se
spune in multe feluri”.

A (se) vedea i confera — aici —
Muzeului National Cotroceni oportu-
nitatea de a-si reafirma valentele de
»institutie reper”, de areal memo-
rialistic cu ,activitate intensa si
variatd” (Liviu Sebastian Jicman,
Cuvant inainte, p. 8), de a-si releva si
de a-si reconfirma atdt potentialul
creator, cat si complinirea/consa-
crarea sa europeana (Georgeta Filitti,
Argument, p. 13). Palatul reprezinta
un loc indicial si o spatialitate traita
(in reunirea semnificatiilor loc-sit-
monument), imaginile pe care volu-
mul de fatd le selecteazd si le indo-
sariazd in paginile sale exprimand
sugestiv insusi titlul anuntat — arc
peste timp — in acel sens bergson-ian
de ,urcare inspre inapoi a pantei
trecute pentru a cauta acolo o
anumita imagine”, de efort si efect al
durabilitatii, de reper al persistentei
in/prin reprezentare, dar, mai ales, de
filtru de recompunere si de etalare a
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experientei de a vedea — acum, de
aici — trecutul.

A (se) spune echivaleaza -cali-
tatii/formulei de depliere in/pe cinci
niveluri  [Manastirea  Cotroceni,
Mariana Lazar; Palatul domnesc de
la Cotroceni, Mariana Lazar si
Stefania Dinu; Palatul Cotroceni —
resedinta  regala (1893-1947),
Stefania Dinu; Palatul Cotroceni —
obiect si subiect al crearii ,,omului
nou”, loana Dragulin, Palatul
Cotroceni — Restaurare gi amplificare
(1976-1989), Stefania Dinu] a
istoriei-document, receptate in chiar
,evantaiul (a se citi semicerc sau, cu
trimitere la titlul volumului-album,
arc!) de stari de lucruri”, pe care
Ricoeur le plasa intre singularitatile
evenimentiale si parcursul (fluxul)
istoriei, si pe care autoarele volu-
mului il valorizeaza printr-un tip de
analiza istoricd In/sub priviri femi-
nine, deopotrivd pertinent-riguroase
in analiza, dar si promotoare ale unui
tip de estetica (aici) textuald, aceea de
a privi si de a cerceta Tnduntru, prin
afectuozitate obiectivd (in spiritul
spatiilor intim-emancipatoare — cuib,
adapost, retragere — a acelor different
homes sau a proiectiilor — zidite,
facute, Implinite — caselor din vis!).

La paritate, textele se asazd in
registrul noezei si al noemei, recu-
perand in/din deschidere, un prim
sens, acela de/la temelie (,,noi singuri
am infipt sapa in pdmant si cu mana
noastrd jos in temelie caramizi”), al
unei religiozitati/spiritualitati direc-
toare (,,in varful ei am infipt cinstitele
si dumnezeiestile cruci”), complinite
in/prin constructe de confirmare
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lumeasca a ierarhiei politice (,,din tot
sufletul” si ,,din tot cugetul”) si
prelungite pe coordonatele trasate, la
intervale istorice, de spatiu/martor al
evenimentelor majore din istoria
modernd a Romaniei.

Actul de a (se) inalta construind al
lui Serban Cantacuzino este parte
rituoasd a menirii de a ridica o
manastire (indrazneald evlavioasa a
Renasterii!) exact acolo unde gratia

divina se relevd si  indrumi
(Manastirea  Cotroceni,  Mariana
Lazdr, p. 15), deopotriva, sinteza

simbolicd a energiilor nevazute, dar
si filonul vazut-legitima(n)t, ceea ce
fi prefigureaza statutul de ,lavra
domneasca”, ulterior, de ,,agsezdmant
cu prestigiv” (Ibidem, p. 43). Pe
traseul de cele mai multe ori ostil al
dezinteresului  manifest al lui
Constantin  Brancoveanu, al pre-
tentiilor emise de Curtea domneasca,
al neimplicarii calugarilor greci
trimisi de la Muntele Athos, al
cutremurelor si al invaziilor, Mariana
Lazar constatd rezistenta si spiritul/
forta parcursului de continuitate,
mentionand cd administratia egu-
menilor Manastirii Cotroceni poate fi
consideratd eficienta (dezintegrarea
domeniului funciar al manastirii ca
rezultantd a unui act politic!), pe-
rioadele de crizd, determinate de
deciziile eronate ale staretilor in
gestionarea fondurilor, dar si a celor
politico-economice  fiind  blocaje
depasite, in sensul in care, resursele
materiale, fondul funciar, mobilizarea
comunitdtii monahale si interventia
domnilor tarii ii vor redresa si con-
serva acesteia statutul de ,mare



ctitorie domneasca” (Ibidem, pp. 69-
70).

Individualizarea Manastirii Cotroceni,
in contextul asezamintelor religioase
romanesti, rezida in prerogativa con-
ferita acesteia de Serban Cantacuzino,
de manastire domneascd, proiect
initial care va fi subsumat (in secolele
al XVlIlI-lea si al XIX-lea) dublei sale
functionalitati, cultivate ulterior, de
construct spiritual si de spatiu rezi-
dential (integrat In seria manastirilor
bucurestene, Radu Voda, Mihai Voda
sau Vacaresti — Palatul domnesc de la
Cotroceni, Mariana Lazar si Stefania
Dinu, p. 76).

Optiunea lui Barbu Stirbei, aceea
de a include palatul domnesc in pro-
gramul urbanistic-edilitar de moder-
nizare al Capitalei, reprezintd o prima
acreditare a acestuia cu statut de
,résidence secondaire”. Procesul de
modernizare, resimtit cu precadere in
scurta domnie a principelui Cuza, va
preschimba, in fapt, registrul de
asociere al Cotrocenilor, nu atat cu
,,vechea ctitorie cantacuzind”, ci cu
resedinta de vara a principelui, ope-
rand o revalorizare simbolica: ,,functia
spirituald cedase, aproape exclusiv,
locul celei rezidentiale” [Palatul
Cotroceni — resedinta regala (1893-
1947), Stefania Dinu, p. 94].
Construit Incepand cu anul 1893,
Palatul Cotroceni devenea resedinta a
mostenitorilor Coroanei, insumand si
armonizand ,,functionalitatile domes-
tice cu rigorile de reprezentativitate
specifice  unui  palat  princiar”
(Ibidem, p. 109).

Textul-cercetare al Stefaniei Dinu
se cuvine a fi lecturat in maniera

100 de ani de la Trianon

interpretativd pe care Edward E.
Casey o inventaria prin perechea de
termeni ,,place” si ,lieu”, acordand
intaietate celui de-al doilea termen,
drept loc si element determinant al
spatiului. Mecanica textuala urmeaza
formula (anuntatd a) evantaiului
depliat: spatiul reprezintd rezervorul
care absoarbe si retine prezenta
privilegiatd a reprezentantilor actului
istoric, si, astfel, auto-contine si
releva timpul evenimentelor. Dar,
mai mult decat atat, cercetarea este
amprentatd de raportarea spatialitatii
la simtul estetic, ambiental, con-
turand corporalitatea spatiului (asa
cum o numea Bachelard), printr-o
poeticd (idee romanticd pentru
Principesa si apoi Regina Maria, de a
amenaja un loc destinat ,,imaginatiei
sa rataceasca” — p. 131), dar si o
politicd a spatiului (a se vedea
evenimentele politice si de familie
desfasurate sau petrecute la Palatul
Cotroceni, 1893-1938, pp. 144-160).

Reperele fixate de P. Ricoeur, ca
elemente facilitatoare ale accesului la
coordonatele interpretativ-istorice ale
spatiului, sunt reamplasate de
Stefania Dinu 1in structura unei
secvente/etape definitorii: a locui nu
poate exista decat prin a construi
(preocuparea Reginei Maria va fi
aceea de a conferi spatiului, deja ,,cu
dichis, luxos”, tocmai acea plus-
»irasaturd personala care da caracter
unui cdmin” — p. 136) si gradinile,
aleile, serele, terasele — dispunerea
Parcului Regal — confirma existenta
inclusiv a unei arhitecturi a paman-
tului, parte a valorificarii exteriorului
ca medium filosofico-meditativ, inte-
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grat unei matricial-
simbolice.

Deturnarea violent-anulatoare a
simbolicului este stratagema a abu-
zurilor manipulatoare ale ideologiei,
integrate politicii de acaparare a
memoriei (in termenii lui Tzvetan
Todorov), demers care obligd spatiul
sd se conformeze (diform) unei duble
indatoriri impuse. loana Dragulin va
denumi si interpreta fenomenul prin
chiar rolul detinut in realitatea
obiectiva de catre Palatul Cotroceni
fortat in a deveni (prin suprapunere)
obiect si subiect (cu rezultat intr-o
hibriditate monstruoasd!) in crearea
»omului nou”, parte a unei transfor-
mari radical-societale, de proleta-
rizare culturala, in care aspectul
primordial este detinut de amenajarea
ideologica a spatiului.

Demersul de inventariere al per-
spectivelor operante ale fenomenului
ideologic (propus de acelasi P.
Ricoeur) este supralicitat de loana
Dragulin, prin particularizarea direc-
tiilor ideologice pe care le fixeaza in
chiar fizionomia spatiului si a
constructului ,,omului nou”, etape
recunoscute  in/prin:  distorsiunea
realitdtii si distrugerea patrimoniului
— infiintarea Palatului Pionierilor
(1948-1976), prin utilizarea ,,istoriei,
locatiei si destinatiei pe care o
avusese Palatul Cotroceni”, cu scopul
de ,,a declansa si dezvolta o politica
de propagandd si prozelitism” (p.
175); legitimarea puterii prin impusa
acceptare a faptului cd noua putere
era o emanatie a maselor si ca unul
dintre cele mai importante Palate
»care apartinusera Casei Regale era

constructii
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pus la dispozitia tinerei generatii” (p.
178), drept ,,institutie extrascolara
menitd sd ajute organizatiile pione-
resti si scoala in educatia comunista a
copiilor” (p. 184); utilizarea simbo-
licului ca/in formd de actiune —
Palatul a fost deschis publicului din
tard si din strainatate, cu posibilitatea
vizitarii, In conditiile stricte impuse/
controlate de partid (p. 187). Prin
intentia fatis etalata de ,nivelare a
constiintelor si de anulare a expe-
rientei regale”, spatiul este integrat
fortat In chiar durata manipulatd a
timpului! Catastrofa naturala — cutre-
murul din anul 1977 — este momentul
care anihileazd/opreste catastrofa
uman-ideologica, permitdnd reve-
nirea Cotroceniului ,in matca sa
fireasca”, prin restructurari si refaceri
menite ,,a relua, chiar daca partial,
splendoarea pe care o cunoscuse in
perioada regalitatii” (p. 192).

Ciclic, albumul evidentiaza, prin
studiul de Iincheiere, Palatul
Cotroceni — Restaurare si amplificare
(1976-1989), sensul recuperator-
religios, plasat de Stefania Dinu (sub
semnul Eclesiastului) in vremea de
rezidire, in perpetuarea tocmai a
arcului (arcuirilor) semnalat(e) In/din
titlu:  ,,boltile salonului au fost
complet daramate si reconstruite (...)
Contemporanii au apreciat arcada
mediand ce impartea Incéperea
(Salonul Alb s.n.) in doua spatii
boltite diferit. Au impresionat, dupa
parerea restauratorilor, plafoanele
boltite asemeni celor din arhitectura
medievala laicd si religioasd” (p.
199).



»Renascut din propria-i ruinad”,
Palatul Cotroceni 1si reconfirma
statutul de arc peste timp, albumul
investind valoarea expresiv-meta-
foricd a arcului, nu doar cu semni-
ficatia de interval, de duratd si de
rezistentd/persistentd in timp, ci, mai
ales, cu sensul de element pivotant,
de sustinere a structurii, menit a
ramane etern, prin ,,ocrotirea oame-
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nilor care 1l iubesc si pretuiesc”. Caci,
asa cum ne convinge Eclesiastul, ,,am
vazut cd nu este nimic mai bun
pentru om decat sa se veseleascd de
lucrarile lui: aceasta este partea lui”,
iar volumul de fatd este intocmai
acea... parte/

Viorella MANOLACHE
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